
Sprawa nr PP. 271.10.2021           

1 

 

 

          

 

 Bartoszyce, 20.04.2021r.  

 

 

 

Wszyscy uczestnicy postępowania  

 

 

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY 

 

dot.: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego. 

Numer sprawy: PP.271.10.2021 

 

Nazwa zadania: Bartoszyckie szkoły stawiają na kompetencje kluczowe! – zakup i dostawa 

sprzętu ICT 

 

 Zamawiający informuje o wyborze oferty najkorzystniejszej w postępowaniu 

prowadzonym w trybie podstawowym na podstawie: art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 września  

2019 roku - Prawo zamówień publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) 

Zamawiający przeprowadził badanie, ocenę złożonych i niepodlegających odrzuceniu ofert na 

podstawie kryteriów określonych w specyfikacji warunków zamówienia tj. cena i termin 

realizacji zamówienia (kryteria oceny ofert). 

Wybrana została oferta nr 4 Wykonawcy LOGIN IT Jacek Zimny Ul. Zięby 5 Kotaże,  

83-200 Stargard Gdański, który spełnił wszystkie warunki udziału w postępowaniu, a oferta 

odpowiada wszystkim wymaganiom określonym w specyfikacji warunków zamówienia.  

 

Punktacja przyznana ofertom 

Nr 

oferty 
Wykonawca 

Liczba pkt. w 

kryterium 

cena 

Liczba pkt. w 

kryterium 

termin realizacji 

Razem 

liczba pkt. 

1 
ALLTECH Sp. jawna Zdzisław Pająk, 

Artur Pająk Ul. Spółdzielcza 33 

09-407 Płock 

Oferta odrzucona 

2 
WEB-PROFIT Maciej Kuźlik 

Ul. Spokojna 18 

41-940 Piekary Śląskie  

Oferta odrzucona 

3 
WILANKA Sp. z o.o. 

Ul. Lindleya 16 

02-013 Warszawa 

Oferta odrzucona 
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4 
LOGIN IT Jacek Zimny  

Ul. Zięby 5 Kotaże 

83-200 Stargard Gdański 
55,27 40,00 95,27 

5 
SUNTAR Sp. z o.o. 

Ul. Boya- Żeleńskiego Tadeusza 5B 

33-100 Tarnów 

Oferta odrzucona 

6 
Przedsiębiorstwo Zaopatrzenia Szkół 

CEZAS  

Al. Solidarności 15 

15-751 Białystok  

Oferta odrzucona 

7 
Moje Bambino Sp. z o.o. Sp.k. 

Ul. Graniczna 46 

93-428 Łódź 

Oferta odrzucona 

 

Zamawiający zawiadamia, że oferta złożona przez Wykonawcę:  

1. ALLTECH Sp. jawna Zdzisław Pająk (oferta nr 1) została odrzucona na podstawie art. 226 

ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 września 2019r. – Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. 

U. z 2019r. poz. 2019 ze zm.) treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.  

Wykonawca zaoferował tablicę myBoard SILVER 95’’S model DTOi-89S.  Zamawiający  

w SWZ Rozdział 4 opis przedmiotu zamówienia w punkcie I Tablica interaktywna wskazał 

wymóg min. 195 cm szerokości wyświetlanego obrazu.  

 W toku badania i oceny oferty Zamawiający zwrócił się pismami z dnia 07.04.2021r. 

oraz 13.04.2021r. do producenta i dystrybutora marki myBoard firmy Mentor Sp. z o.o. Sp.k. 

o wydanie opinii czy oferowana przez Wykonawcę tablica spełnia warunki SWZ. 

 Jednocześnie w dniu 07.04.2021r Zamawiający wezwał Wykonawcę ALLTECH Sp. 

jawna Zdzisław Pająk do złożenia wyjaśnień poprzez wskazanie dokładnego obszaru 

wyświetlania obrazu po zainstalowaniu wymaganych programowalnych pasków przycisków 

oferowanej tablicy interaktywnej myBoard SILVER 95''S model DTOi-89S. W odpowiedzi 

Wykonawca wskazał, że oferowana tablica interaktywna myBoard SILVER 95''S  model 

DTOi -89S w jego opinii spełnienia wszystkie wymagania SWZ.  

 Z otrzymanych dnia 09.04.2021r i 19.04.2021r. pisemnych opinii producenta wynika, 

że Tablica myBoard model DTOi-89S oferowana przez Wykonawcę nie spełnia wymogu 195 

cm szerokości wyświetlanego obrazu, ponieważ po naklejeniu paska funkcyjnego w pionie, 

szerokość wyświetlania obrazu zmniejszy się do 191,60 cm, a po naklejeniu dwóch pasków  

w pionie szerokość obszaru wyświetlania obrazu zmniejszy się do 187,60 cm. Nie będą 

również możliwe do uzyskania proporcje wyświetlania obrazu 16:9 przy wymaganym 

obszarze wyświetlania obrazu szer./wys. [cm] min. 195,0 x 109,0.  

 Jednocześnie producent w swoich opiniach wskazał, że bez naklejonego paska 

funkcyjnego zestaw interaktywny, w tym tablica interaktywna, nie osiągnie swojej pełnej 

funkcjonalności. Pasek funkcyjny jest dostępny we wszystkich trybach pracy programu  

i umożliwia wykorzystanie funkcji programu bez odwoływania się do okna programu, dla 

przykładu w trybie nanoszenia zmian na warstwie przezroczystej lub białej kartce, pasek daje 

dostęp do funkcji zapisu pliku, wyboru grubości rysowanej linii, trzech podstawowych 

kolorów rysowania i pisania. 

 Dodatkowo producent marki wskazał, że wymagane przez Zamawiającego parametry 

spełnia ogólnodostępna w ofercie firmy tablica myBoard SILVER 95’’S model DTOi-89S 

FHD, która została przygotowana tak, aby projektory wyświetlające obraz w proporcjach 

16:9, rozdzielczościach FULLHD 1920x1080 I UHD 3840x2160 pokryły obrazem całą 

powierzchnię obszaru wyświetlania, aż do paska funkcyjnego. 

 Zgodnie z art. 223 ust. 1 ustawy, niedopuszczalne jest prowadzenie między 

Zamawiającym a Wykonawcą negocjacji dotyczących złożonej oferty, oraz dokonywanie 
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zmiany w jej treści, z zastrzeżeniem art. 226 ust 2  i art. 187 ustawy. 

 Mając powyższe na uwadze dokonując badana i oceny oferty, Zamawiający bierze pod 

uwagę całość jej treści. Treść oferty należy rozumieć jako treść zobowiązania do zgodnego  

z żądaniami Zamawiającego wykonania zamówienia (wyrok KIO z dnia 8 czerwca 2009 r., 

sygn. akt KIO/UZP 663/09).  Odrzucenie oferty nie odpowiadającej treścią treści SWZ jest 

obowiązkiem, a nie uprawnieniem Zamawiającego, który został wyraźnie art. 226 ust. 1 pkt 5 

ustawy ustanowiony (wyrok KIO z dnia 10 lutego 2012 r., sygn. akt KIO 128/12; KIO 

189/12). 

 

2. WILANKA Sp. z o.o. (oferta nr 3) została odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 

ustawy z dnia 11 września 2019r. – Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2019r. 

poz. 2019 ze zm.) treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.  

Wykonawca zaoferował tablicę myBoard z rodziny IB-xx (Interactive whiteboard and Touch 

screen Overlay) w tym TCB-32T80, TCB-32T90 oraz TCB-32T96- co potwierdza załączona 

do oferty kopia deklaracji zgodności CE. Zamawiający w SWZ Rozdział 4 opis przedmiotu 

zamówienia w punkcie I Tablica interaktywna wskazał wymóg min. 195 cm szerokości 

wyświetlanego obrazu.  

 W toku badania i oceny oferty Zamawiający zwrócił się pismami z dnia 07.04.2021r. 

oraz  13.04.2021r. do producenta i dystrybutora marki myBoard firmy Mentor Sp. z o.o. Sp.k. 

o wydanie opinii co do zgodności oferowanych tablic z wymogami SWZ.  

 Z otrzymanej dnia 19.04.2021r. pisemnej opinii producenta wynika, że wymagane 

przez Zamawiającego parametry spełnia wyłącznie ogólnodostępna w ofercie firmy tablica 

myBoard SILVER 95’’S model DTOi-89S FHD, która została przygotowana tak, aby 

projektory wyświetlające obraz w proporcjach 16:9, rozdzielczościach FULLHD 1920x1080 I 

UHD 3840x2160 pokryły obrazem całą powierzchnię obszaru wyświetlania, aż do paska 

funkcyjnego. 

 Mając powyższe na uwadze dokonując badana i oceny oferty, Zamawiający bierze pod 

uwagę całość jej treści. Treść oferty należy rozumieć jako treść zobowiązania do zgodnego  

z żądaniami Zamawiającego wykonania zamówienia (wyrok KIO z dnia 8 czerwca 2009 r., 

sygn. akt KIO/UZP 663/09).  Odrzucenie oferty nie odpowiadającej treścią treści SWZ jest 

obowiązkiem, a nie uprawnieniem Zamawiającego, który został wyraźnie art. 226 ust. 1 pkt 5 

ustawy ustanowiony (wyrok KIO z dnia 10 lutego 2012 r., sygn. akt KIO 128/12; KIO 

189/12). 

 Z uwagi na fakt, że oferta podlegała odrzuceniu na podstawie innych przepisów, 

Wykonawca nie został wezwany do dalszych wyjaśnień/uzupełnień w zakresie potwierdzenia 

spełniania warunków udziału w postępowaniu. 

 

3. Przedsiębiorstwo Zaopatrzenia Szkół CEZAS (oferta nr 6)  została odrzucona na podstawie 

art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 września 2019r. – Prawo zamówień publicznych 

(t.j. Dz. U. z 2019r. poz. 2019 ze zm.) treść oferty jest niezgodna z warunkami 

zamówienia.  

Wykonawca zaoferował monitor interaktywny Optoma model 3651RK seria 3, co potwierdza 

opis oferowanego sprzętu i załączoną do oferty kartą katalogową.  

 Zaoferowany monitor interaktywny nie spełnia wymagań SWZ w następującym 

zakresie: 

Wejścia/Wyjścia: 

AV – brak 

Czytnik kart pamięci – brak 

Wi-Fi - brak 

Głośniki wbudowane – 15W (wymagane min. 16W) 
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Android: 

RAM – 3GB (wymagane min. 4GB) 

ROM – 16GB (wymagane min. 32GB) 

 Dodatkowo oferowana przez Wykonawcę tablica interaktywna Esprit NT 96’’ zgodnie  

z opisem oferowanego sprzętu i załączoną do oferty kartą katalogową nie spełnia wymagań 

SWZ w zakresie: Funkcje dodatkowe - 10 Touch - sterowanie min. 10 aktywnymi punktami na 

obszarze interaktywnym tablicy możliwość jednoczesnego kreślenia/rysowania min. 10 linii, 

umożliwia pisanie, rysowanie i korzystanie z zasobów dziesięciu użytkownikom jednocześnie 

bez konieczności dzielenia obszaru roboczego na 10 stref.  

 Mając na uwadze powyższe oferta złożona przez Wykonawcę nie spełnia wymogów 

SWZ i została uznana, na podstawie 226 ust. 1 pkt 5 ustawy za niezgodną ze specyfikacją 

warunków zamówienia. 

 Z uwagi na fakt, że oferta podlegała odrzuceniu na podstawie innych przepisów, 

Wykonawca nie został wezwany do dalszych wyjaśnień/uzupełnień w zakresie potwierdzenia 

spełniania warunków udziału w postępowaniu. 

 

4. SUNTAR Sp. z o.o. (oferta nr 5) została odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 

ustawy z dnia 11 września 2019r. – Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2019r. 

poz. 2019 ze zm.) treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.  

Zamawiający w SWZ Rozdział 4 opis przedmiotu zamówienia w punkcie I Tablica 

interaktywna wskazał wymóg min. 195 cm szerokości wyświetlanego obrazu. Wykonawca 

zaoferował tablicę myBoard SILVER 95’’S model DTOi-89S.  W toku badania i oceny oferty 

Zamawiający zwrócił się pismami z dnia 07.04.2021 oraz 13.04.2021r. do producenta  

i dystrybutora marki myBoard firmy Mentor Sp. z o.o. Sp.k. o wydanie opinii czy oferowana 

przez Wykonawcę tablica spełnia warunki SWZ. 

 Z otrzymanych dnia 09.04.2021r i 19.04.2021r. pisemnych opinii producenta wynika, 

że Tablica myBoard model DTOi-89S oferowana przez Wykonawcę nie spełnia wymogu 195 

cm szerokości wyświetlanego obrazu, ponieważ po naklejeniu paska funkcyjnego w pionie, 

szerokość wyświetlania obrazu zmniejszy się do 191,60 cm, a po naklejeniu dwóch pasków  

w pionie szerokość obszaru wyświetlania obrazu zmniejszy się do 187,60 cm. Nie będą 

również możliwe do uzyskania proporcje wyświetlania obrazu 16:9 przy wymaganym 

obszarze wyświetlania obrazu szer./wys. [cm] min. 195,0 x 109,0.  

 Jednocześnie producent w swoich opiniach wskazał, że bez naklejonego paska 

funkcyjnego zestaw interaktywny, w tym tablica interaktywna, nie osiągnie swojej pełnej 

funkcjonalności. Pasek funkcyjny jest dostępny we wszystkich trybach pracy programu  

i umożliwia wykorzystanie funkcji programu bez odwoływania się do okna programu, dla 

przykładu w trybie nanoszenia zmian na warstwie przezroczystej lub białej kartce, pasek daje 

dostęp do funkcji zapisu pliku, wyboru grubości rysowanej linii, trzech podstawowych 

kolorów rysowania i pisania. 

 Dodatkowo producent marki wskazał, że wymagane przez Zamawiającego parametry 

spełnia ogólnodostępna w ofercie firmy tablica myBoard SILVER 95’’S model DTOi-89S 

FHD, która została przygotowana tak, aby projektory wyświetlające obraz w proporcjach 

16:9, rozdzielczościach FULLHD 1920x1080 I UHD 3840x2160 pokryły obrazem całą 

powierzchnię obszaru wyświetlania, aż do paska funkcyjnego. 

 Mając powyższe na uwadze dokonując badana i oceny oferty, Zamawiający bierze pod 

uwagę całość jej treści. Treść oferty należy rozumieć jako treść zobowiązania do zgodnego  

z żądaniami Zamawiającego wykonania zamówienia (wyrok KIO z dnia 8 czerwca 2009 r., 

sygn. akt KIO/UZP 663/09).  Odrzucenie oferty nie odpowiadającej treścią treści SWZ jest 

obowiązkiem, a nie uprawnieniem Zamawiającego, który został wyraźnie art. 226 ust. 1 pkt 5 

ustawy ustanowiony (wyrok KIO z dnia 10 lutego 2012 r., sygn. akt KIO 128/12; KIO 
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189/12). 

 Z uwagi na fakt, że oferta podlegała odrzuceniu na podstawie innych przepisów, 

Wykonawca nie został wezwany do dalszych wyjaśnień/uzupełnień w zakresie potwierdzenia 

spełniania warunków udziału w postępowaniu. 

 

5. WEB-PROFIT Maciej Kuźlik (oferta nr 2) została odrzucona na podstawie art. 226 ust.  

1 pkt 5 ustawy z dnia 11 września 2019r. – Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U.  

z 2019r. poz. 2019 ze zm.) treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.  

Zamawiający w SWZ Rozdział 13 pkt. 13.4 wskazał, że oferta musi zawierać opis 

oferowanego sprzętu i/lub karty techniczne oferowanego sprzętu ICT- dotyczy każdej pozycji 

obejmujące informacje potwierdzające spełnianie przez te urządzenia parametrów zawartych 

w szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia zawartym w rozdz. IV niniejszej SWZ. 

 Wykonawca nie złożył wymaganego do oceny załącznika, a brak wykazania przez 

Wykonawcę w ofercie jaki sprzęt jest przedmiotem zamówienia skutkuje koniecznością 

odrzucenia oferty jako, że treść oferty nie odpowiada treści SWZ (wyrok KIO z dnia 21 

lutego 2012 r., sygn. akt KIO 254/12). Oferta musi zawierać uszczegółowienie sposobu 

realizacji zamówienia, zgodne z licznymi, ogólnymi i szczegółowymi wymaganiami 

Zamawiającego i wymaga od Wykonawców sprecyzowania sposobu ich spełnienia 

uwzględniającego wszystkie wymagania określone w SWZ (wyrok KIO z dnia 29 lutego 

2012 r., sygn. akt KIO 329/12).  

 Z uwagi na fakt, że oferta podlegała odrzuceniu na podstawie innych przepisów, 

Wykonawca nie został wezwany do dalszych wyjaśnień/uzupełnień w zakresie potwierdzenia 

spełniania warunków udziału w postępowaniu. 

 

6. Moje Bambino Sp. z o.o. Sp.k. (oferta nr 7)  została odrzucona na podstawie art. 226 ust.  

1 pkt 5 ustawy z dnia 11 września 2019r. – Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U.  

z 2019r. poz. 2019 ze zm.) treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia.  

Wykonawca zaoferował między innymi monitor interaktywny insGraf DIGITAL 65’’, co 

potwierdza opis oferowanego sprzętu załączony do oferty Zaoferowany monitor interaktywny 

nie spełnia wymagań SWZ w następującym zakresie: 

Żywotność matrycy – do 30 000 godzin ( wymagane min. 50 000 godzin) 

Głośniki wbudowane – 15W (wymagane min. 16W) 

ROM – 10GB (wymagane min. 32GB) 

 Mając na uwadze powyższe oferta złożona przez Wykonawcę nie spełnia wymogów 

SWZ i została uznana, na podstawie 226 ust. 1 pkt 5 ustawy za niezgodną ze specyfikacją 

warunków zamówienia. Z uwagi na fakt, że oferta podlegała odrzuceniu na podstawie innych 

przepisów, Wykonawca nie został wezwany do dalszych wyjaśnień/uzupełnień w zakresie 

potwierdzenia spełniania warunków udziału w postępowaniu. 

 
Niniejszą treść zawiadomienia przedkłada Komisja Przetargowa w następującym składzie: 

Przewodniczący Komisji Wioletta Poddenek 

Członek Zdzisław Żytko 

Członek Karol Puszkiewicz  

Zatwierdzam: 

Piotr Petrykowski  

(Kierownik Zamawiającego) 

 

 


